Asoclaciondefiscales

A LA MINISTRA DE JUSTICIA
PARA ANTE EL CONSEJO DE MINISTROS

La Asociacion de Fiscales, en el ejercicio de la legitimacién que ostenta, por
medio del presente escrito, solicita de V.E. que no dé traslado al Consejo de
Ministros de la propuesta de nombramiento de la Excma. Sra. dofa
Dolores Delgado Garcia, como Fiscal de Sala en materia de Derechos
Humanos y Memoria Democratica o, subsidiariamente, en caso de haberlo
hecho ya, dé traslado al Consejo de Ministros de esta peticiéon a fin de que
no acuerde el citado nombramiento, por concurrir causa de nulidad de
pleno Derecho, conforme a los hechos y los fundamentos juridicos que se
exponen a continuacion

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. - Por Real Decreto 311/2023, de 25 de abril, de modificacion
y ampliacion de la plantilla organica del Ministerio Fiscal, insertado en el
BOE de 26/4/23, se creaba la plaza de Fiscal de Sala para los derechos
humanos y la memoria democratica prevista en la Disposicién Final
Primera de la Ley 20/2022, de 19 de octubre, de Memoria Democratica que
modificaba el articulo 20 del Estatuto Organico del Ministerio Fiscal.

En esta misma Disposicion se especifican la importantes funciones
atribuidas al Fiscal de Sala de nueva creacion y que, en sintesis, implican
supervisar y coordinar la accion del Ministerio Fiscal en todos los
procedimientos y actuaciones a que se refiere la Ley 20/2022; unificar los
criterios de actuacion, para lo cual podra proponer a la persona titular de
la Fiscalia General la emision de las correspondientes instrucciones;
practicar las diligencias a que se refiere el articulo cinco del EOMF e
intervenir en aquellos procesos penales de especial trascendencia
apreciada por la persona titular de la Fiscalia General del Estado y ejercitar
la accion publica en cualquier tipo de procedimiento, directamente o a
través de instrucciones; ostenta la representacion de la Fiscalia General del
Estado en todos los actos de reconocimiento a nuestra memoria
democratica, poniendo especial énfasis en las relaciones con los Agentes
del Reino de Espafia ante el Tribunal Europeo de Derechos Humanos en
materia de interpretacién de la jurisprudencia del Tribunal, sirviendo
ademas de cauce de comunicacién entre las Fiscalias del Tribunal Supremo
y la del Tribunal Constitucional en materia de derechos humanos y
memoria democrética.
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En el BOE de 18/5/2023 se publicaba la Orden JUS/491/2023, de 11 de
mayo, por la que se convocan para su provisién destinos vacantes en la
Carrera Fiscal entre los que se encontraba la plaza de Fiscal de Sala de
memoria democratica y derechos humanos de provision por el sistema de
nombramiento discrecional, previa solicitud de los interesados y con
arreglo a las bases que la citada Orden determina. Opt6 a la citada plaza la
Exma. Sra. donia Dolores Delgado Garcia, ademas de otros tres Fiscales.

SEGUNDO. - En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 14 EOMF el
Fiscal General del Estado convoc6 Consejo Fiscal senalando fecha para su
celebracion el dia 19 del presente mes. Sin embargo, el dia 29 de mayo, dos
horas mas tarde de conocerse el adelanto de las elecciones generales, el
FGE remiti6 a los vocales nueva convocatoria en la que se anticipaba la
fecha de la reunion, quedando fijada para el pasado 8 de junio, y su orden
limitado a la emision del preceptivo informe que en materia de
nombramientos debe realizar siempre el Consejo Fiscal conforme al
articulo 14.4.c) EOMF.

Siete de los doce miembros que integran el Consejo Fiscal, maximo 6rgano
de representacion de la Carrera Fiscal, instaron al FGE la suspension de la
reunion por estimar que, una vez disueltas las Cortes Generales y
convocadas las elecciones generales, razones de ética, estética y respeto
institucional impedian llevar a cabo nombramientos discrecionales. Tal
peticion, sin embargo, no fue atendida y finalmente la mafiana del 8 de
junio se celebro6 la reunion.

En el inicio de la misma los vocales de la Asociaciéon de Fiscales instaron
como cuestion previa la exclusion del orden del dia del preceptivo informe
para la provision de la plaza de Fiscal de Sala de derechos humanos y
memoria democratica al considerar que la Exma. Sra. dofia Dolores
Delgado Garcia pudiera estar incursa en causa de incompatibilidad del art.
58.1 EOMF, solicitando en consecuencia la incoacion del correspondiente
expediente gubernativo por el 6rgano competente, esto es, la Inspeccion
Fiscal con el objeto de analizar y en su caso profundizar en los hechos que
justificaban tal peticion, alegados igualmente por los vocales de la AF,
determinantes de la concurrencia de esa posible causa de incompatibilidad
a los efectos de asesorar tanto al FGE como al propio Consejo Fiscal
conforme a lo dispuesto en el articulos 13.2 EOMF y articulo 13.9 y 10 del
Reglamento del Ministerio Fiscal.

Esta peticion fue igualmente desestimada por el FGE de manera que los
vocales de AF, tras hace constar su protesta, no informaron sobre la
idoneidad de ninguno de los candidatos a la plaza de Fiscal de Sala de
memoria democratica y derechos humanos, no interviniendo ni el debate
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ni en la votacion sobre esta cuestion. Pese a ello el FGE acord6 proponer a
la Exma. Sra. dona Dolores Delgado Garcia para su nombramiento
contando tinicamente con el informe favorable de uno de los vocales de la
Unién Progresista de Fiscales — UPF- y de las dos vocales natas,
prescindiendo asi del preceptivo informe de los vocales de AF y del vocal
de la Asociacion Profesional Independiente de Fiscales — APIF-.

La propuesta de nombramiento que haga el FGE debe estar dirigida al
Gobierno de la nacion por conducto del Ministro/a de Justicia.

TERCERO. - Los hechos que determinan la posible concurrencia de la
alegada causa de incompatibilidad, con afectaciéon de la imprescindible
imparcialidad que debe regir siempre la actuaciéon del Ministerio Fiscal asi
como su necesaria apariencia, y que fueron expuestos por los vocales de AF
son los que siguen:

Partiendo de que es hecho ptiblico y notorio que la Exma. Sra. dofia Dolores
Delgado mantiene una relacion sentimental con don Baltasar Garzén Real,
no puede obviarse la actividad profesional que este ultimo desarrolla
fundamentalmente a través de dos personas juridicas: “Ilocad, SL” cuyo
objeto es el asesoramiento juridico y la defensa letrada y, la que aqui mas
interesa, “La Fundacion Internacional Baltasar Garzéon” conocida como
FIBGAR, acronimo que la fundaciéon usa y de la que el Sr. Garzon es su
presidente.

En efecto, desde que el Sr. Garzon fuera suspendido de sus funciones como
Magistrado-Juez titular del Juzgado Central de Instrucciéon n® 5, tras
abrirse juicio oral contra el mismo por un delito de prevaricaciéon por su
actuacion en las diligencia previas 399/2006 del citado 6rgano judicial
(delito del que finalmente resultaria absuelto por la STS de 27/2/2012) ha
desarrollado una incesante labor en defensa de los postulados que le
llevaron a la incoacién y tramitacién de las citadas diligencias previas en
averiguacion de las circunstancias de los crimenes cometidos por el
régimen franquista.

En este sentido, las actividades maés significativas las ha desarrollado a
través de FIBGAR nacida en diciembre de 2011 y, segin publica su pagina
web, “con el firme proposito de hacer un abordaje profesional e integral a
una serie de realidades que Baltasar Garzon observo a lo largo de su
carrera profesional como juez y magistrado”
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Asi, a través de FIBGAR, el Sr. Garzon influyé de manera decisiva en los
Informes elaborados tanto por el Relator Especial de la ONU para la
verdad, justicia, reparacion y garantias de no repeticion, Don Pablo de
Greiff, como por el Grupo de Trabajo sobre Desapariciones Forzadas e
Involuntarias, cuyas recomendaciones son objeto de implementacion en la
Ley de Memoria Democratica tal y como se expone en su Exposicién de
Motivos.

Son muy significativas las expresiones de FIBGAR sobre sus objetivos en
torno a esta cuestion, a la recepcion que se hacian de sus postulados tanto
por el Relator Especial como por el Grupo de Trabajo, y sobre las
felicitaciones por el resultado.

Por lo que hace al informe del Sr. de Greiff, a simple titulo de ejemplo, en
la memoria de la fundacién correspondiente al afio 2013 puede leerse:

"La impunidad consagrada por el Tribunal Supremo es lo que nos trae
hoy aqui, ya que su dictamen cerro todas las puertas a la justicia y no dio
alternativa, expuso el magistrado, que insistié en la necesidad de crear
una Comision de la Verdad sobre los crimenes del Franquismo.

En el informe remido por FIBGAR a la ONU se proponia investigar y
juzgar las desapariciones del Franquismo y la no aplicacién de la Ley de
Amnistia.”

Si nos referimos al informe elaborado por el Grupo de Trabajo sobre
Desapariciones Forzadas, la intervencion del Sr. Garzon en este caso es de
mucho mas calado. Fue la fundacion que preside y que lleva su nombre la
que presentd informe el 20 de septiembre de 2013 denunciado las
supuestas infracciones del estado espaiiol a lo dispuesto en la Convencion
contra las Desapariciones Forzadas suscrito en 2010, y asi lo exponen en la
memoria de la fundacion de 2013:

“La Fundaciéon Internacional Baltasar Garzon presenté el 20 de
septiembre de 2013 un informe ante el Comité contra las Desapariciones
Forzadas de la ONU proponiendo una serie de recomendaciones,
destacando el establecimiento de una Comision de la Verdad sobre los
crimenes cometidos durante la dictadura y la elaboracién de un censo de
victimas de la represién franquista y un registro nacional de las mismas.
Se senial6 la necesidad de aprobar una ley de implementacion de la
Convencion en la que se garantice la maxima proteccion de las personas
contra la desaparicion forzada y que adopte todas las obligaciones en su
virtud contraidas. Esto implicaria, como minimo, la modificacion de la
Constitucion, el Cédigo Penal, la Ley de Enjuiciamiento Criminal...”
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En las Recomendaciones del Informe del Grupo de Trabajo, se reflejaron
las aspiraciones de FIGBAR, merece destacarse la recomendacion que reza
que procede: “Actualizar, depurar y poner a disposicion del publico las
bases de datos elaborada por el Juzgado de Instrucciéon Penal n° 5.

La estructura misma de la Ley de Memoria Democrdtica obedece a las
recomendaciones senialadas por el Informe del Grupo de Trabajo.

La actividad de FIGBAR no ha cesado, y asi el 2 de agosto de 2021 FIGBAR
presentaba nuevo informe ante el Comité contra Desapariciones Forzadas
de la ONU en el que, entre otras referencias a la Fiscalia y a la intervencion
de FIGBAR, puede leerse:

“En cuanto al Proyecto de Ley de Memoria Democrdtica, tras haber sido
sometido el texto del Anteproyecto a un proceso de audiencia ptblica, en
el que FIBGAR tomé parte...” Y sigue: “.. Valoramos ademds las
propuestas de institucionalizaciéon de las politicas de memoria a nivel
estatal, la creacion del mapa de localizacién de fosas, un censo de
victimas, un Banco Estatal de ADN y la creacion de un Fiscal de Sala
(aunque debiera haber sido una fiscalia y no sélo un tunico fiscal).”

Y en ese informe también se realiza mencion a la intervencion que FIBGAR
ha tenido en materia de bebes robados y senala que “En el mes de
noviembre de 2020, la Plataforma Internacional Te Estamos Buscando,
con el apoyo de FIBGAR, presento una Denuncia ante la Fiscalia General
del Estado por 56 casos de desaparicion forzada infantil, 11 de distintos
territorios de Espana, en la que se solicité que se creara una unidad
especializada en la investigacion de este tipo de casos, que pudiera
establecer patrones comunes, modus operandi y sobre todo se mantuviera
una unidad de criterio de actuacion a la hora de investigar estos delitos.
El resultado fue la admisién a tramite de la denuncia.”

Y afiade “...se da la circunstancia de que la Fiscalia General del Estado
efectivamente tiene los mecanismos juridicos adecuados que la habilitan
para generar una efectiva unidad de criterio que permita satisfacer los
derechos de las victimas a conocer la verdad de lo sucedido mediante una
investigacion acuciosa, rigurosa y que agote todas las posibilidades
vigentes. El Estatuto Organico establece que, en las Fiscalias de las
Comunidades Auténomas y las Fiscalias Provinciales, se pueden crear
Secciones Especializadas en aquellas materias que se determinen legal o
reglamentariamente, o que por su singularidad o por el volumen de
actuaciones que generen requieran de una organizacion especifica”
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Todo ello evidencia que la estructura organica y la funcion constitucional
del Ministerio Fiscal no son cuestiones ajenas al Sr. Garzon y que de ambas
pretende obtener una respuesta satisfactoria a sus postulados traducidos
en denuncias ante la Fiscalia. En efecto, no es en absoluto aventurado
senalar que muchas de las denuncias que al amparo de lo dispuesto en la
Ley de Memoria Democratica lleguen a la nueva Fiscalia que lleva ese
mismo nombre estaran firmadas por FIGBAR o de las plataformas en la
que la citada fundacién se integra o cualquiera de sus asesores legales,
porque este es precisamente su fin.

Tan es asi que ya en la memoria sobre las actividades de FIGBAR del afio
2014 se expresaba “la necesidad de la creacion de una Fiscalia
especializada en las actuaciones criminales del franquismo.”

Situar en la cuspide de esa Fiscalia Especializada a la Exma. Sra. dona
Dolores Delgado con la funciéon de coordinar y supervisar la actuacion de
la Fiscalia en materia de memoria democratica y derechos humanos, con la
facultad de dictar circulares, instrucciones o dar 6rdenes para reforzar la
unidad de actuacion del Ministerio Fiscal alli donde se produzca,
desarrollando las oportunas investigaciones y en su caso ejercitando la
accion penal, cuando es su pareja sentimental quien viene reclamando, al
menos, desde el afio 2014, la creacion de tal Fiscalia Especializada resulta
inadmisible.

La decisiéon contraria supondrd un frontal ataque al principio de
imparcialidad, y més adn a su apariencia, dado que cualquier actuacién o
doctrina salida de la Fiscalia de Memoria Democratica podra entenderse
inspirada en los postulados del Sr. Garzon y producida en beneficio del
mismo, sea de manera directa o indirecta. Y es que sentados los criterios
con ocasion de cualquier denuncia el principio de unidad de actuacion
proclamado en el EOMF determinara la forma de interpretar y actuar de la
Fiscalia en todo caso.

Tales consideraciones tienen ademas el refrendo de los acontecimientos
pasados, y es que durante el proceso vivido por el Sr. Garzon tras su
suspension como Magistrado-Juez y su posterior inhabilitacion producida
por condena firme del Tribunal Supremo (por otro delito de prevaricacion)
estuvo permanente acompafiado por la Exma. Sra. doiia Dolores Delgado,
desde el dia en que se escenifico la salida de este de la Audiencia Nacional,
pasando por la celebracion misma del juicio oral. Son también de largo
recorrido las colaboraciones de la Sra. Delgado con FIGBAR participando
en los cursos que con caracter anual organiza la citada fundacién en el
pueblo natal del Sr. Garzon, en Torres. Con ocasion del curso del ano 2018
publicé FIGBAR que “La Ministra felicité la organizacion de los Cursos de
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Verano de Torres, unos cursos que ya son unos viejos conocidos para ella,
quien ya ha asistido en las ediciones pasadas y para quien, segin
describe, “suponen un golpe de fuerza, de energia, de ellos siempre he
salido con la satisfaccion de hacer grandes cosas.”

Sirva tal expresiéon como un solo ejemplo del apoyo manifestado
constantemente por la Exma. Sra. dona Dolores Delgado a los postulados
del Sr Garzén que la han llevado a colaborar en todo tipo de encuentros,
cursos y jornadas con el Sr. Garzén al que acompana de forma asidua
dentro y fuera de Espana.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

1-. Competencia

El art. 13.1 EOMF sefiala que “Corresponde al Fiscal General del Estado (...)
proponer al Gobierno los ascensos y nombramientos para los distintos
cargos’.

El art. 38.1 EOMF determina que el “nombramiento de los fiscales de [la
primera categoria] se hara por real decreto”.

El Consejo de Ministros es el 6rgano encargado de aprobar los Reales
Decretos, de conformidad con lo dispuesto en el art. 24.1.c) de la Ley
50/1997, de 27 de noviembre, del Gobierno.

El art. 8.2 EOMF establece que la “comunicacion del Gobierno con el
Ministerio Fiscal se hara por conducto del Ministro de Justicia a través del
Fiscal General del Estado”.

Por lo tanto, el Ministro de Justicia es competente para trasladar al Consejo
de Ministros las propuestas de nombramiento formuladas por el Fiscal
General del Estado y, en consecuencia, ostenta también la competencia
para no trasladar esa propuesta. Por su parte, el Consejo de Ministros del
Gobierno de Espana ostenta la competencia para efectuar el nombramiento
propuesto por el Fiscal General del Estado y, en consecuencia, también
para no efectuar ese nombramiento.

La resoluciéon del Consejo de Ministros puede ser impugnada, en su caso,
ante la jurisdiccién ordinaria [art. 12.1.a) LRJCA], al menos, en lo que se
refiere a los aspectos reglados del nombramiento y, eventualmente, ante la
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jurisdiccion constitucional, sin perjuicio del resto de acciones que se
consideren procedentes en Derecho.

2.- Legitimacion de la Asociacion de Fiscales (AF)

El art. 127.1 CE reconoce el derecho de asociacion de los integrantes de las
carreras judicial y fiscal. En el desarrollo de ese derecho, el art. 54 EOMF
garantiza, en el ambito del art. 22 CE, la “personalidad juridica y plena
capacidad” de las asociaciones de fiscales “para el cumplimiento de sus
fines”, entre los que se encuentran “la defensa de los intereses profesionales
de sus miembros en todos sus aspectos y la realizacion de estudios y
actividades encaminados al servicio de la justicia en general”.

En ese contexto normativo, los estatutos de la AF establecen sus fines
generales en su art. 7, entre los que destacan, en lo que ahora interesa, los
siguientes:

- “Promover la defensa y plena realizacion de los principios, derechos y
libertades consagrados en la Constitucién”

- “Defender los principios de legalidad e imparcialidad en la actuacion del
Ministerio Fiscal”.

- “Promover el adecuado conocimiento de la mision y funciones del
Ministerio Fiscal”.

- “La defensa de sus asociados y de los miembros del Ministerio Fiscal en
su actuacion profesional y, en general, de sus intereses y derechos
profesionales, tanto de los que se encuentra en situacioén activa como de
jubilacion”.

La Comision Ejecutiva de la AF es el 6rgano supremo de la asociacién
cuando no esté reunido el congreso, y ostenta su representacién (art. 23 de
los estatutos).

El presente escrito se presenta al amparo del libre ejercicio del derecho de
asociacion profesional, y se fundamenta en la defensa de los intereses
profesionales e institucionales de los integrantes del Ministerio Fiscal. Mas
en concreto, la legitimacion activa que ostenta la AF para impugnar en via
jurisdiccional el nombramiento de un Fiscal de Sala [ver, en tal sentido,
STS (Sala Tercera) 452/2022, de 19 de abril, dictada en el recurso ordinario
nim. 133-2021], debe extenderse a la posibilidad de evitar que la propuesta
de nombramiento de Fiscal de Sala planteada por el Fiscal General del
Estado culmine de manera efectiva con ese nombramiento, si concurre,
como en este caso, una causa de nulidad de pleno Derecho.
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3.- La propuesta de nombramiento de la Excma. Sra. dona
Dolores Delgado Garcia, como Fiscal de Sala sobre Derechos
Humanos y Memoria Democratica incurre en causa de nulidad
de pleno Derecho.

El art. 13.1 EOMF establece que las propuestas de nombramiento
formuladas por el Fiscal General del Estado requeriran el “previo informe
del Consejo Fiscal”.

El Consejo Fiscal es un 6rgano del Ministerio Fiscal [art. 12.b) EOMF],
entre cuyas funciones se encuentra la de “informar las propuestas
pertinentes respecto al nombramiento de los diversos cargos” [art. 14.1.c)
EOMF].

El Consejo Fiscal se compone de 12 miembros, 9 de los cuales son de
caracter electivo por los integrantes de la carrera fiscal (art 14.1 EOMF),
siendo presidido por el Fiscal General del Estado (art. 14.1 EOMF). En la
funcion de informar las propuestas de nombramientos, los Vocales que
emiten informe son once (9 electivos y 2 miembros natos), puesto que el
Fiscal General del Estado no informa los nombramientos, sino que recibe
el informe del resto de Vocales a fin de formular su propuesta.

Como se ha descrito en el apartado de antecedentes de hecho, la mayoria
de los Vocales del Consejo Fiscal (7 de 11) en su reunién del pasado jueves,
8 de junio de 2023, no emitieron el preceptivo informe en el concreto punto
del orden del dia relativo a la propuesta de nombramiento de nuevo Fiscal
de Sala de Derechos Humanos y Memoria Democrética.

Por los motivos que se han hecho constar, la mayoria de los Vocales
consideraron que no se encontraban en condiciones de cumplir su funcién
de informar esa propuesta, dado que, con caracter previo, entendian que
debia aclararse la posible causa de incompatibilidad que -indiciariamente-
concurria, por los motivos ya descritos, en una de las peticionarias de esa
plaza, la Excma. Sra. dofia Dolores Delgado Garcia. La eventual
concurrencia de esa causa de incompatibilidad (prevista en el art. 58.1
EOMF) era determinante para poder emitir el informe, toda vez que no
procederia valorar a esa peticionaria, en perjuicio del resto de fiscales que
optaban a esa plaza y que cumplian los requisitos para ser propuestos.

Se da la circunstancia, ademas, de que es el Consejo Fiscal el 6rgano
encargado de valorar la concurrencia de una causa de incompatibilidad,
segin dispone el art. 13.4.e) EOMF. En el ejercicio de esa funcion, el
Consejo Fiscal no acttia como 6rgano de asesoramiento o informe del Fiscal
General del Estado, sino como o6rgano decisorio que, por su caracter
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colegiado, emite sus resoluciones por mayoria simple de sus miembros (art.
14.3 EOMF).

El art. 47.1.e) de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento
Administrativo Comun de las Administraciones Publicas, dispone que
seran nulos de pleno Derecho los actos que prescindan “total y
absolutamente del procedimiento legalmente establecido o de las normas
que contienen las reglas esenciales para la formacion de la voluntad de los
organos colegiados”.

En el presente caso, la actuacién de la mayoria de los Vocales del Consejo
Fiscal no puede considerarse como un “voto negativo” o como una
“abstencion”, sino como la no emision del preceptivo informe exigido por
el EOMF, por causa justificada. En consecuencia, la propuesta de
nombramiento de la Sra. Delgado Garcia ha incumplido lo dispuesto en el
art. 13.1 EOMF, dado que no cuenta con el informe del Consejo Fiscal, por
cuanto la mayoria de sus miembros no ha emitido su informe, por causa
justificada. A estos efectos, la situacion planteada puede ser equiparada a
una falta de quorum del o6rgano, en relacibn con ese concreto
nombramiento. Conforme a lo previsto en la regla 42 del Reglamento de
Régimen Interior del Consejo Fiscal, aprobado por acuerdo del Pleno de 20
de septiembre de 1983, el Consejo “quedara validamente constituido
cuando se hallen presentes un minimo de ocho de sus miembros, de los que
seis deberan ser Consejeros electivos, con asistencia del Presidente o de
quien reglamentariamente le sustituya”. En este caso, los Vocales que han
intervenido en ese concreto punto del orden del dia (4) no superan el
minimo previsto en la citada norma.

El informe del Consejo Fiscal no puede considerarse como un mero acto de
tramite. Se trata de un informe que, aunque no sea vinculante, es
preceptivo legalmente, y que tiene por objeto coadyuvar a la propuesta del
Fiscal General del Estado, mediante las consideraciones que puedan
formular los miembros de un 6rgano mayoritariamente representativo de
la carrera fiscal. El informe, por tanto, no solo es preceptivo sino que es un
tramite esencial para la propuesta que formule el Fiscal General del Estado.

Por otro lado, la actuacion del Fiscal General del Estado ha incumplido de
forma palmaria las reglas esenciales para la formacién de la voluntad de un
organo colegiado como el Consejo Fiscal, al decidir de forma unilateral y en
contra de la mayoria de sus miembros, que no se sometiera a la
consideracion del Consejo el cumplimiento de una de sus funciones, como
es la apreciacion de una causa de incompatibilidad en una de las
peticionarias de una plaza de nombramiento discrecional, lo que, a su vez,
afectaba al cumplimiento de su otra funcion consistente en informar los
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nombramientos de los cargos del Ministerio Fiscal. Con su actuacion, el
Fiscal General del Estado ha incumplido lo dispuesto en la ya citada regla
42 del Reglamento de Régimen Interior del Consejo Fiscal, ya que pueden
“tratarse en el Pleno asuntos no incluidos en el Orden del Dia cuando asi se
acuerde en el propio Pleno”. En este caso, el Fiscal General del Estado ha
impedido abordar en el Pleno una cuestién, en contra del criterio de la
mayoria de sus miembros.

La omision del preceptivo informe del Consejo Fiscal y el incumplimiento
de las normas sobre apreciacion de las incompatibilidades de los miembros
del Ministerio Fiscal, implica, por tanto, que la propuesta de
nombramiento formulada por el Fiscal General del Estado y, en
consecuencia, el eventual traslado de la propuesta por el Ministerio de
Justicia y/o la resolucién del Consejo de Ministros por la que se acuerde el
citado nombramiento, incurren en causa de nulidad de pleno Derecho [art.

47.1.e) de la Ley 39/2015].

En virtud de todo lo anterior, la Asociaciéon de Fiscales

SOLICITA

Que por parte de V.E. no se dé traslado al Consejo de Ministros de la
propuesta de nombramiento de la Excma. Sra. dofia Dolores Delgado
Garcia como Fiscal de Sala en materia de Derechos Humanos y Memoria
Democrética o, subsidiariamente, en caso de haberlo hecho ya, dé traslado
al Consejo de Ministros de esta peticion a fin de que no acuerde el citado
nombramiento, por concurrir causa de nulidad de pleno Derecho.

En Madrid a 12 de junio de 2023

La Comision Ejecutiva de la AF
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